Ciechanowiec 21.04.2017 r.

INFORMACJA O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA
PRZETARGOWEGO

Na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zaméOwien publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 2164 z p6zn. zm.) Zamawiajacy uniewaznia
postgpowanie przetargowe na ,, Przebudowe, rozbudowe i nadbudowe istniejgcego budynku
kina na bibliotek¢ publiczng w Ciechanowcu”, gdyz cena najkorzystniejszej oferty

przewyzsza kwote, jaka Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia.

UZASADNIENIE FAKTYCZNE | PRAWNE

W  postgpowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu

nieograniczonego wptynely trzy oferty:

1) DARTOM Skup, Sawicki spotka jawna, ul. Ekologiczna 1, 15-673 Biatystok cena brutto
- 4.145.100,00 zt, okres gwarancji i rekojmi — 120 m-cy,

2) ,,MASTER” Emil Borys Spotka Jawna, ul. 1-go Maja 27, 18-200 Wysokie Mazowieckie,
cena brutto — 4.584.413,60 zt, okres gwarancji i r¢kojmi — 60 m-cy,

3) Przedsigbiorstwo Budowlano — Produkcyjne Sp-nia ZIB, ul. Fabryczna 5, 21-500 Biata
Podlaska, cena brutto 3.813.000,00 z1, okres gwarancji i rekojmi — 96 m-cy.

Dziatajac na podstawie art. 24aa ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2015 r. poz. 2164 z pozn. zm.) oraz zgodnie z zapisami rozdzialu V ust. 18
Zamawiajacy dokonat w pierwszej kolejnosci oceny ofert, w wyniku ktorych

najkorzystniejsza okazata si¢ oferta nr 1 — otrzymata 95,19 pkt.



Streszczenie oceny i poroOwnanie ztozonych ofert przedstawia si¢ nastepujaco:

Nr Liczba pkt uzyskana Liczba punktéow uzyskana Laczna

oferty w Kryterium - cena w kryterium okres gwarancji | punktacja
i rekojmi oferty

1 55,19 40,00 95,19

2 49,90 0,00 49,90

3 60,00 24,00 84,00

Jednakze z uwagi na fakt, Ze cena najkorzystniejszej oferty przewyzsza kwote, jaka
Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na realizacje niniejszego zamodwienia, Zamawiajacy
uniewaznia postepowanie przetargowe na podst. art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy Prawo zamoéwien
publicznych, ktory stanowi, ze ., Zamawiajgcy uniewaznia postgpowanie o udzielenie
zamowienia, jezeli cena najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizszq cenq przewyzsza
kwote, ktorq zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, chyba ze
zamawiajgcy moze zwiekszy¢ te kwote do ceny najkorzystniejszej oferty”. Zgodnie
z powyzszym, powodem uniewaznienia przedmiotowego postepowania jest fakt, iz cena
najkorzystniejszej oferty (4.145.100,00 zt) przewyzsza kwotg, jaka zamawiajacy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia (1.977.697,00 zt), a zamawiajacy nie moze

zwiekszy¢ tej kwoty do ceny najkorzystniejszej oferty.



